OcosE e T

NETWORK
EUROPEAN COOPERATION
IN SCIENCE AND TECHNOLOGY for
SSH Research
Evaluation

Wyzwania ewaluacji nauk spotecznych i humanistycznych
(NSH)

ENRESSH - Europejska sie¢ na rzecz ewaluacji badan w
naukach humanistycznych i spotecznych

Wprowadzenie

ENRESSH skupia wiodacych badaczy ewaluacji nauki z 35 krajow. Celem sieci jest
rozwo6j odpowiednich i przejrzystych metod ewaluacji NSH.

Dokument ten ma na celu ustalenie zasad i podej$¢ w zakresie ulepszania ewaluacji
nauk spotecznych i humanistycznych (NSH). Wskazana zostata lista wyzwan, z
ktorymi mierzy si¢ ewaluacja NSH. Dokument jest wynikiem: dyskusji ekspertow
prowadzonej w ramach sieci w projekcie COST Action 15137 (ENRESSH), spotkania
interesariuszy zorganizowanego w stycznia 2017 r. w Pradze oraz dyskusji
prowadzonej wokot wezesniejszych raportow i manifestow poswieconych ewaluacji
nauki (Manifest Lejdejski, raport HERA na temat ewaluacji nauk humanistycznych i
spotecznych itd.).

Uwagi ogolne

Uwazamy, ze biorgc pod uwage wartosci akademicka, spoteczng i kulturowg NHS,
zastuguja one na wzrost uwagi ze strony polityk publicznych, jak rowniez zasluguja na
takie metody ich ewaluacji, ktoére beda zdolne odzwierciedli¢ ich potencjat i wartos¢.

Nauki spoteczne i humanistyczne (NSH) sa wazne w kazdym spoteczenstwie, w
ktorym wiedza i kultura sg warto$cig. NSH wspieraja demokracj¢ i zasluguja na
uznanie ich zastug w nauczaniu krytycznego myslenia, jak rowniez wktadu w
rozumienie wielu wspotczesnych problemow, jak choéby kryzys gospodarczy,
migracje czy konflikty wynikajace z r6znic religijnych, kulturowych czy spolteczno-
ekonomicznych.
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Warunkiem wstgpnym jakiejkolwiek ewaluacji jest zbudowanie zaufania pomiedzy
tymi, ktérzy ewaluuja i sag ewaluowani. Obecny sceptycyzm badaczy z NHS wzgledem
ewaluacji wyniki ze Zle dostosowanych czy wrecz niewtasciwych procedur w stosunku
do paradygmatow badawczych NSH.

Wiele przedmiotow badan NSH wywiera istotny wptyw spoteczny w srodowisku
lokalnym. Inne natomiast trzeba bada¢ w jezyku ojczystym. Rozwdj odpowiednich i
zrozumialych wskaznikow jest mozliwy i istotny je§li mamy na celu budowe zaufania
wobec ewaluacji nauki. Ma to znaczenie dla catego §rodowiska badaczy z nauk
spotecznych i humanistycznych.

Brak zaufania przedstawicieli NSH wobec ewaluacji jest czgsto zwigzany z
nieodpowiednig lub btedng komunikacjg. Rekomendujemy otwarcie dyskusji z
badaczami, ktore dostarcza waznego glosu przedstawicieli NSH. Dyskusje
prowadzone powinny by¢ réwniez z waznymi interesariuszami spotecznymi, co
pozwoli polaczyé ewaluacje z wytwarzaniem wiedzy w ramach tych ewaluowanych
dyscyplin. Wskazujemy zatem, ze jako$¢ 1 wazno$¢ badan nie powinna

by¢ automatycznie taczona z konkretnymi typami publikacji, tj. z monografiami czy
artykutami. Zamiast tego wszystkie typy dorobku w NSH powinny by¢ doceniane
zgodnie z ich znaczeniem naukowym lub wplywem spotecznym. Takie podejscie
odzwierciedla spoteczny konsensus wskazujacy, ze jako$¢ pojawia si¢ w wielu
formach i ksztattach.

Proces ewaluacji powinien by¢ transparentny. Oznacza to jasng prezentacj¢ celow
ewaluacji, jej kryteridéw, progow ilosciowych, konsekwencji i wskaznikow zaréwno do
ewaluacji jako$ci akademickiej jak 1 istotno$ci dla spoteczenstwa. Transparentnos$é
wymaga rowniez tego, aby wyniki ewaluacji byty publicznie dostgpne, przestrzegajac
prawa do prywatnos$ci poszczegdlnych badaczy.

Podsumowujac: potrzebujemy wiecej informacji o badaniach prowadzonych w
NSH. Eksperci ENRESSH zauwazyli, ze ewaluacja tych nauk jest znaczaco
ograniczona przez brak istotnych i rzetelnych danych. Chociaz obecnie zbiera
si¢ pewne informacje poprzez projekty ewaluacyjne, programy, agencje ewaluujace, to
jednak ten proces nie jest ani uporzadkowany, ani kompletny na poziomie
europejskim.
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Udoskonalanie ewaluacji nauk spolecznych i humanistycznych

By sprosta¢ powyzej zarysowanym wyzwaniom, nalezy rozwazy¢ ponizsze zasady
oraz rekomendacje:

1. Nalezy uwzgledni¢ w ewaluacji réznorodno$¢ NSH. Badania w NSH sa
interdyscyplinarne i nie posiadaja jednego wspdlnego paradygmatu.

* Procedury ewaluacji powinny odpowiada¢ praktykom badawczym w
danym polu badawczym NSH.

* Wielowymiarowe i mieszane paradygmaty ewaluacji i procedur
powinny by¢ projektowane i stosowane przy zalozeniu, ze pojedynczy
wskaznik nie jest w stanie uja¢ zarowno naukowego jak i spotecznego
znaczenia pracy naukowej.

* Dowody odno$nie wytwarzania, rozpowszechniania i wptywu NSH
powinny by¢ systematycznie zbierane.

2. Jakos$é procesu oceny kolezenskiej w ewaluacji NSH musi by¢ monitorowana
a nowe formy recenzji, ktére ujmujg zardwno spolteczng wartos¢ badan NHS
jak 1 inne istotne aspekty, powinny by¢ rozwijane:

* Powinno si¢ wykorzystywac rézne formy recenzji, aby odnosi¢ si¢ do
roznych typow niezbe¢dnych ekspertyz.

* Powinno si¢ organizowa¢ szkolenia ewaluatorow, uwzgledniajac
potrzebng wiedz¢ na temat ewaluacji wptywu spotecznego.

* Nalezy uwzgledni¢ ewaluacje¢ ewaluacji badan NSH.

3. Nalezy rozwija¢ bazy uwzgledniajace wszystkie typu dorobku NHS. Bazy
te powinny by¢ interoperacyjne na poziomie europejskim oraz uzyteczne dla
naukowcow jako narzedzie upowszechniania oraz zdobywania informacji:
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* Bazy powinny odzwierciedla¢ rol¢ krajowych i migdzynarodowych
uznanych list kanaléw publikacji oraz zawiera¢ definicj¢ kryteriow
wejsciowych dla publikacji naukowych.

* Bazy powinny wskazywa¢ te obszary NSH, w ktorych (alternatywne)
metryki sg istotnym i odpowiednim narzedziem ewaluacji odnoszacym
si¢ do praktyk naukowych w danym obszarze.

* Bazy powinny rozwija¢ metody stosowania (alternatywnych) metryk do
pojedynczych publikacji, a nie do kanaléw komunikacji (ksigzek,
czasopism), w ktorych te publikacje sg publikowane.

Kolejne kroki

Budowanie nowych modeli oceny produktywnosci, aktywnosci, jakos$ci i istotnosci
badan w NHS wymaga wspotpracy na poziome krajowym, europejskim i
miedzynarodowym.

ENRESSH jako sie¢ ekspertow ewaluacji jest idealnie przygotowana do
dostarczania kolejnych ekspertyz i wiedzy fachowej zainteresowanym stronom na
temat implementacji powyzszych rekomendacji.
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